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Consentimiento escrito de los conyuges como requisito
contractual

Banessa M arcano Camis
I ntroduccion

Sabido es por la comunidad juridica que uno de los origenes de las
obligaciones es el contrato,' y que éste es la ley entre las partes
contratantes.? El contrato como figura juridica en general para que sea
valido y existatienen que concurrir |os elementos del consentimiento de
los contratantes, €l objeto cierto de que seamateriael contrato y lacausa
para que se dé la obligacion.® En esta oportunidad nos interesa
concentrarnos en la figura del consentimiento. Es éste el elemento
medular para la perfeccion de un contrato, ya que s no hay
consentimiento, no puede haber convenio paradeterminar ni €l objeto ni
la causa, por lo que no exidtiria contrato alguno. Resulta ser
importantisimo, entonces, tener bien claro cuando, como y qué efectos
tiene ese consentimiento paralos contratantes y 1os terceros.

Nos causacuriosidad intelectual lacapacidad limitadadelas personas
casadas para prestar consentimiento en |as relaciones contractuales que
envuelvan bienes inmuebles gananciales,* la cual consiste en requerir €
consentimiento escrito de ambos cényuges, so pena de nulidad del
contrato. Nos hemos fijado la meta de descubrir de qué tipo de
consentimiento estamos hablando, ¢de una mera constancia o prueba
escrita ya sea técita o expresa o de un documento formal constitutivo
firmado por ambos conyuges? Nos es de interés también el conocer €l
significado y alcance de éste consentimiento escrito en términosde si la
ausencia de éste en e vinculo contractual lo hace nulo absolutamente o
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nulo deformarelativa. Serdmeritorio, conformeanalicemosel contenido
de nuestro trabajo, el conocer como la jurisprudencia puertorriquefia ha
manejado este requerimiento. Nos disponemos a expresar, sin animo de
ser exhaustivo, lainterpretacion gue mas acertadamente armonizacon la
normativa del Codigo Civil paralos contratos en general.

Nuestra posicion es que si este consentimiento escrito es uno de
exigenciade formalidad constitutiva paraun contrato que de ordinario no
esta dentro de las excepciones que por disposicion del Codigo Civil sila
necesitan para congtituirse, no armonizaré con la normativa que indica
gue los contratos seran obligatorios de cualquier forma en que se
celebren siempre que concurran €l consentimiento, objeto y causa.’ Més
adel ante explicaremos nuestra posi cion, pero paraafirmarnos aun masen
nuestro pensar, es importante recordar que también el Cédigo Civil
dispone, por otro lado, que el contrato comienza a existir desde queunao
Mas partes consienten o convienen en obligarse respectolaunaalaotraa
dar algun tipo de prestacion y contraprestacion.® A esto hay que afadirle
gue & mero consentimiento perfeccionarg, o sea, hara obligatorio €
contrato, respondiendo | as partes contratantes no solo alo expresamente
pactado, sino atodas las consecuencias ulteriores del mismo.’

Claro, e armonizar estas normas alasituacion de un conyuge, quien
presta consentimiento por €l otro, ya esté éste presente o no y que sin €l
consentimiento escrito de ambos se obligue aun contrato queenvuelvala
engjenacion de bienes inmuebles de la sociedad legal de bienes
gananciales, se complica aun mas si recordamos que e Cdédigo Civil
también nos ilustra disponiendo que para que un cényuge pueda
administrar por si la sociedad de gananciales necesitara el mandato del
otro cényuge para que actlie como tal® y que si contrata a nombre de su
conyuge sin estar autorizado o sin tener representacion legal paraello, e
contrato sera nulo, excepto lo ratifique e conyuge a cuyo nombre se
contraté antes de que ese contrato sea revocado por la otra parte
contratante.’

Intentamos estudiar qué quiere disponer estanormacuando dice nulo,
en relacion a la falta de consentimiento escrito de ambos cényuges,

°C.CI.P.R.art. 1230, 31 L.P.R.A. & 3451 (1990).
®C.CIV.P.R. art. 1206, 31 L.P.R.A. & 3371 (1990).
"C.CI.P.R.art. 1210, 31 L.P.R.A. & 3375 (1990).
8 Supra nota 4.

°C.Cwv.P.R.art. 1211, 31 L.P.RA. § 3376 (1990).
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preguntandonos si se refiere a nulidad absoluta, como si no se hubiese
prestado consentimiento alguno y, por tanto, haciendo el contrato
inexistente o s se refiere a nulidad relativa, en donde el conyuge
perjudicado tiene e remedio de anular o no e contrato existente,
presumiéndose éste valido hasta que dicho conyuge lo impugne en
término. Algunas interrogantes que se podran contestar son: ¢Qué
sucederiasi tanto el conyuge contratante como la otra parte consuman el
contrato sin que mediara un consentimiento formal escrito, pero
mediando algun tipo de anotacién informal escrita por el conyuge que
debio prestar e tal requisito de consentimiento escrito; ¢Fue vaido e
contrato?; ¢Es nulo absolutamente?; ¢Es anulable?; ¢Hay o no prueba
escrita del consentimiento?; ¢ES consentimiento escrito una mera
anotacion informal, algunafirmaoinicia del conyuge?; ¢Basta con que
sea técito o tiene que ser expreso? Creemos que todas estas preguntas
tienen alguin punto de conexién paralograr unainterpretacion integradora
del Cadigo Civil y asi intentar soluciones aa gunas situaciones gue hasta
ahora hemos encontrado en lajurisprudencia en cuanto al tema que nos
corresponde.®°

Lo que le sigue a esta Introduccién es a nuestro entender, un breve,
pero sustancia Trasfondo Histérico de la controversia que nos hemos
planteado junto con su desarrollo y su estado actual. Luego le sigue €
Anadlisis de la controversiay para esto expondremos de forma separada
cada inquietud y las soluciones a ellas en torno a tema escogido
resultando més sencillo y comodo parad lector olalectora. Al findlizar,
enlapartedelasImplicaciones, seintegrard cadapunto resuelto deforma
tal que arroje una luz renovadora sobre esta materia de Derecho. Por
ultimo, tendremos la Conclusion que tendra la finalidad de inquietar €
pensamiento juridico de quien nos lee, estimulando asi la creacion de
nuevas y mejoradas interpretaciones al Derecho puertorrigquefio.
Comencemos.

. Transfondo Historico

A. Origen

% Vzase Trabal v. Ruiz, 125 D.P.R. 340 (1990); Aguil¢ v. Soc. de Gananciales, 106
D.P.R. 52 (1977) y Madera v. Metropolitan Construction, 95 D.P.R. 637 (1958).
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La causa de origen de la controversia que nos incumbe es
principamente el estado de Derecho que existia durante los inicios del
siglo IXX entorno alaposicion delamujer dentro de lasociedad legal de
bienes gananciales. Anteriormente se consideraba a hombre €l Unico
administrador** de dicha sociedad y era é quien disponia, engjenaba y
administraba los bienes muebles e inmuebles de la sociedad sin que la
mujer tuvieraingerenciaalgunaen ello.*? Por supuesto que, conforme la
mujer ganaba terreno en areas de empleo y salario aumentando asi su
patrimonio, se prestaba paraquelainstitucién del matrimonio sufrierade
grandesinjusticias, se desvirtuaray se echaran aun lado los derechos de
lamujer aadministrar conjuntamente con su marido su capital ganancial
0 de comun beneficio.

Por esto, como primera alternativa, se pensd en exigir €
consentimiento expreso de ambos cényuges para enajenar los bienes
inmuebles de la sociedad,”® entendiéndose que esta aternativa vino a
salvar e derecho de la mujer de tomar decisiones de trascendencia en
igualdad de condiciones que su conyuge en relacion a patrimonio de la
sociedad legal de gananciales alaque pertenece. También paraevitar el
despilfarro o abuso de discrecion en la disposicion de los bienes de la
sociedad sin el debido cuidado o consentimiento inteligente de ambos
conyuges, en perjuicio del conyuge geno atal acto de disposicion, en
danos a la sociedad de gananciales y de terceros.

B. Causa deloscambios

El requisito de consentimiento expreso causo varias situaciones ala
hora de adjudicar controversias. Ejemplo deello esel caso de Maderav.
Metropolitan Construction,** que a continuacién resumiremos Yy
comentaremos en beneficio de establecer una de las razones principales
por las que se cree’ que el articulo 91 del Cédigo Civil fueenmendado en
Su requisito de consentimiento expreso por el de consentimiento escrito.

" Proveniente sslo en parte del art. 59 del Csdigo Civil de Espasa, el cual fue

enmendado por la Ley Nim. 30 de 7 de julio de 1981 (Espaxa).
]i P. de la C. 44 (24 de enero de 1973).

Id.
" Madera v. Metropolitan Construction, 95 D.P.R. 637 (1958).
P dela C. 44 (24 de enero 1973).
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Para la década del 50 los conyuges y consocios Herminio Maderay
Eulogio Riera otorgaron contrato de compraventa a la Metropolitan
Construction, engjenando asi un inmuebl e propiedad de la sociedad legal
de ganancial es compuesta por sus respectivas esposas Emade Maderay
sefioraRiera. En vistade quelaenajenacion sehizo sin e consentimiento
expreso de las mencionadas conyuges, la sefiora de Madera incoé una
demanda pidiendo que se declarara nulala compraventa por falta de ese
requisito. El Tribunal de Primera Instancia concluy6 que latransaccion
nunca tuvo validez declarando nulo eineficaz el contrato decompraventa
todavez que falté el requisito del consentimiento expreso.

L as determinaciones de hecho expuestas por € tribunal fueron:

1. Que las esposas no firmaron ni estuvieron presentes en la
celebracion del contrato antes mencionado.

2. Que los repectivos esposos informaron ala compradora que sus
esposas sabian de la engjenacion y que estaban de acuerdo con ésta.

3. Que la sefiora Madera conversd con un representante de la
compradoray le manifesto su curiosidad por saber cudndo seformalizaria
lacompraventay cuales eran sus planes para urbanizarla.

4. Que la sefiora Riera deposit6 $50,000.00 en la cuenta bancariade
un negocio que ella dirige, producto del deposito que le diera la
compradora Metropolitan a su coényuge por la compraventa
perfeccionada.'®

A base a estas determinaciones de hecho, e Honorable Tribunal
Supremo resolvié que e requisito de consentimiento expreso de ambos
cdnyuges “no significa que indispensablemente tenga que constar escrito,
pues s tal hubiera sido e caso, facil hubiese sido indicar que se
necesitabael consentimiento escrito.”*” Entonces concluy6 quealo quese
refiere tal requisito es a una “manifestacion indubitada, inequivoca, de
que la mujer, conociendo el contrato efectuado, lo asiente.”*® Establecio
asi @ tribunal en este caso que este requisito tiene el propdsito de
salvaguardar los intereses de la mujer para proteger e patrimonio
ganancial y que éste puede ser ratificado por actos que fehacientemente
evidencien e consentimiento requerido. Entendié que la sefiora de
Maderay Riera tenian conocimiento del negocio desde sus comienzos,

16Supra nota 14 en pags. 641-643.
" Id. en 647 (1958).
'® 1d. en 648 (1958).
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gue sabian de sus términos y que ratificaron la engjencién del bien
inmueble con sus actos afirmativos surgidos principalmente de las
determinaciones de hecho 3 y 4, mencionadas en €l parrafo anterior.

Como se puede apreciar, de este caso surgen dos controversias
esenciales las cuales pudieron originar una genuina preocupacion en el
legislador paracerrar lapuertaalaampliainterpretacionjudicia quesele
podiadar alos actos afirmativos del conyuge para satisfacer el requisito
de consentimiento expreso. En primer lugar, notese que el mero acto de
preguntar en torno a la enajenacion o no de un bien inmueble de la
sociedad legal de gananciales y, por otro lado, la accion de depositar
cierta cantidad de dinero proveniente de dicha engenacién, daba
fundamento suficiente para entender que se ratificaba e vicio o la
ausencia del requisito de consentimiento expreso. A través de estas
conclusiones, la mujer no podria ni tan siquiera, como primer paso,
informarse o dialogar sus intereses con la otra parte contratante para
luego decidir y prestar un consentimiento inteligente ala engenacién de
su bieninmuebl e (alo que entendemos tiene perfecto derecho), porquesi
en el interin de esatomade decision su conyuge perfeccionael contrato,
ya no podria impugnarlo, pues casi automaticamente los tribunales
entenderian que laausenciadel requisito de consentimiento expreso fue
ratificada al llevar acabo |os actos afirmativos de conversar, informarse
y dialogar con la otra parte contratante en un momento dado durante la
vida del contrato.

Por supuesto, si nos vamos al espiritu de la norma del articulo 91,
encontraremos que tal amplitud de interpretacién no surte €l efecto de
proteger categéricamente los intereses de la mujer en cuanto a su
participacion activaen ladisposicion, administraciony engjenacion delos
bienes inmuebles comunes de lasociedad legal de gananciales. Y esto es
asi porgue, de entrada y como minimo, entendemos que con tal
interpretacion se marginan y se maculan para la mujer 1os principios
esencial es de toda contratacion, a saber: laautonomiade lavoluntad y el
consentimiento, € cual, como componente necesario, debe de incluir €l
informarse, dialogar, negociar y conversar €l contenido de esarelacion
contractual. Naturalmente, afirmamos que no se podia, no se puede ni se
podraexponer negativamente el derecho legitimo delamujer a pensar y
actuar de forma inteligente, informada y libre antes de dar €
consentimiento necesario que requiere e articulo 91, so color de
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Interpretar como consentimiento expreso dichos actos. Siendo expreso €
consentimiento requerido, y a interpretarse tan ampliamente este
reguisito, surge en segundo lugar, lasituacion o controversiade cuando es
entonces que & cényuge afectado tendria accién para obtener la nulidad
de un contrato en e gue inteligentemente no consintio, sino que solo
actu6 de forma tal que se pudo entender o interpretar que
indubitadamente asi o hizo.

Sefldlamos que por estas controversias y con e propésito de
establecer que los dos conyuges serdn administradores de la sociedad
legal de bienes gananciales, excepto se creen capitulaciones
matrimoniales y el equiparar la mujer a conyuge en la institucion del
matrimonio, entre otros, secred €l P. delaC. 44 del 24 deenero de 1973.
Entre otras enmiendas interesantes 0 importantes, se encuentra la de
sustituir o cambiar la palabra expreso por escrito en e articulo 91 del
Cadigo Civil. Lajustificacion de esta enmienda en si no esta muy clara,
pero creemos que se debe a lo que particularmente comentamos en
parrafos anteriores.

C. Actualidad

El dia 21 de mayo de 1976, luego de arduos debates |legislativos, se
aprobo e P. delaC. 44 con sus enmiendas, convirtiéndose asi en laLey
NUm. 51.** No sabemos si la enmienda de sustituir expreso por escrito
vino a resolver y clarificar € problema detras de la necesidad del
consentimiento de ambos conyuges para engjenar bienes inmuebles
gananciales o resultd complicar u obscurecer aun més laadjudicacion de
casos en torno a esta controversia. A pesar de que queda eliminada la
vulnerabilidad del derecho de actuar afirmativamente para tomar una
decision inteligente en torno a s se da o no e consentimiento para la
engjenacion de un bien inmueble ganancial y se ensanchaun poco masla
brechaaconseguir lanulidad de unatransaccion contractual como ésa; al
disponer que el consentimiento sea escrito da margen inmediatamente a
preguntarse si este consentimiento tiene que ser tacito escrito o expreso
escrito. Ilgualmente laotradudal 6gica que hemosvenido planteando es s
al decir escrito serefiere aun documento formal constitutivo firmado por
ambos conyuges 0 si meramente |o que quiere decir es gue se necesita

¥ Ley Ném. 51 de 21 de mayo 1976, art. 91, 31 L.P.R.A. § 284.
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una evidencia escrita de que € cényuge que no aparece directamente
como parte contratante tiene conocimiento y consintio € contrato.
Iguamente se degja todavia un amplio margen de interpretaciéon para
examinar la prueba del consentimiento requerido por € articulo 91, lo
cua arrastra unalaxitud o laguna de la norma que resulta en decisiones
ambiguas, incompletas o inconsistentes, que dificultan la labor del
abogado postulante parapreparar unainvestigacion certeraquele permita
utilizar la normay la jurisprudencia adecuadamente para defender su
cliente en un momento dado. Es ésta la situacién actual |a que amerita
investiguemosy propongamos unamejor interpretacion o solucion aesta
problemética para la armonizacion de las normas del Codigo Civil y e
beneficio de la comunidad juridica.

I[1. Andlisis
A. Consentimiento Escrito

No importa la forma en que se celebren los contratos, éstos seran
obligatorios para las partes, siempre que concurran los requisitos del
consentimiento, del objeto y la causa. El hecho de que el articulo 91 del
Caodigo Civil disponga que el consentimiento tiene que ser escrito por
parte de ambos conyuges no quiere decir, a nuestro parecer, que porque
no se satisfaga esa forma de consentimiento, €l contrato en cuestion sea
nulo absolutamente. Esto, porque es posible en Derecho que las partes
puedan compelerse a satisfacer la forma que se requiera por ley para
oponer su derecho contra terceros® y hacer efectivas y eficaces las
obligaciones que del contrato surjan, esto siemprey cuando esaformade
la gue hablamos no sea una constitutiva del contrato en si. Segin
Albaladego,* laformaen los contratos es un instrumento exigido por ley
para que la declaracion de voluntad del negocio pueda desplegar la
plenitud de sus efectos. La forma, a su vez, puede tener un valor
congtitutivo, integra 0o solemne o uno meramente probatorio o
evidenciario para publicidad. Cuando hablamos deformaconstitutivanos
referimos aformaad solemnitatem o de sustanciaesencia paraquenazca

2 C.Cwv. P.R. art. 1231, 31 L.P.R.A. § 3452 (1990).
2197 MANUEL ALBALADEJO, COMENTARIOS AL CéDIGO CIVIL Y COMPILACIONES FORALES, Vol. 1-
B, 623-750 (Ed. Reus, Madrid 1993).
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el contrato. Sin embargo, s hablamos de forma ad probationem nos
referimos a un medio de probar laexistenciay validez del contrato.?

En lo que nos concentraremos sera en determinar cua es la forma
necesaria del consentimiento de ambos conyuges paraque €l contrato en
el gue se engjena un bien inmueble de la sociedad legal de gananciaes
exista, seavdidoy eficaz. El articulo 91 nos ordena que esaformatiene
gue ser escrita. Estaformavaintegradaauno delos el ementos necesarios
paraque se configure el consentimiento requerido por €l articulo 1213 del
Cadigo Civil, entiéndase lacapacidad, laausenciadevicios, lapluralidad
de voluntades y lamanifestacion de esavoluntad de obligarse. Laforma
escrita del consentimiento ordenada por e articulo 91 se refiere a la
forma en que se manifiesta la voluntad de contratar o de obligarse. La
exigencia de que sea esa forma de manifestacién una proveniente de
ambos conyuges es unalimitacion alacapacidad de contratar paraambos
en cuanto aenaj enaciones de bienesinmuebles gananciales. Por |o tanto,
un cényuge no puede enajenar por si de maneravaliday eficaz un bien
inmuebl e ganancial porque su capacidad de consentimiento estdatada por
laformaen quelo manifestaray esamanifestacion estalimitadaaque sea
por ambos conyuges y escrita. Asi, Si un conyuge enajena un bien
inmueble ganancia sin & consentimiento escrito del otro conyuge, no
solo estariafaltando al mandato del referido articulo 91, sino quetambién
faltaria parcialmente ala disposicion del articulo 1213, toda vez que €
consentimiento se dio a medias por su limitada facultad unilateral de
actuar.

La situacion es que esa forma del consentimiento al ser requerida
escrita sin mas, nos lleva a cuestionarnos si se refiere a una forma
congtitutiva o una forma de prueba escrita para que se configure €
consentimiento de ambos conyuges. Surge € impacto de determinar si
procede 0 no la nulidad radical o la nulidad relativa en caso de que se
faltare atal formadel consentimiento dependiendo de quétipo deforma
es la que necesita. A continuacion trataremos estas posiblidades de
interpretacion por separado.

1. ¢Requisito Formal Constitutivo?

a. Definicion
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Esta es la llamada forma ad solemnitatem o de sustancia, la cual es un requisito
afiadido alos primeros tres elementos constitutivos del contrato® paraconformar la
excepcion que contiene el Codigo Civil para algunos contratos en
particular. Es, por ggemplo, el contrato de hipoteca uno de esos contratos
excepcionaesen losqued consentimiento, laidentificacion del objetoy
lacausano bastan paraque exista, Sino que requiere gue se constituyaen
escritura publica, no meramente para que entre a Registro de la
Propiedad y darle publicidad a este derecho frente aterceros, sino que es
indispensabl e para que quede constituido y se pueda hablar propiamente
de un contrato de hipoteca.* Como este caso hay varios otros dentro del
Caodigo Civil gque ahora no nos vamos a detener atratar.®

Esto contrastacon laméaximade que el contrato se perfeccionacon €
mero consentimiento y desde entonces obliga, haciendo asi una
vinculacion entre € perfeccionamiento y la eficacia del contrato. Esta
vinculacion obligatoria que dimana de estanormajuridicadepende dela
eficacia del contrato y ésta, a su vez, de ciertas condiciones para su
validez, en adicién alas mencionadas expresamente en el articulo 1213
del Cadigo Civil. Asi para algunos negocios juridicos contractuales el
Cadigo Civil menciona, con fuerzaimperativaeintegradora, € requisito
de forma solemne para lograr la existencia del contrato, ademas del
consentimiento que les perfecciona.® Estainterpretacién propone que €l
requisito de consenti miento escrito de ambos cOnyuges es necesario para
gue podamos hablar de la constitucién, existencia, eficaciay validez de
un contrato.

b. Dificultadesy Beneficios

El interpretar que e requisito del consentimiento escrito de ambos
conyuges es unaformaconstitutivadel contrato deque setrate, equivalea
decir que &l contrato de compraventa, que por € emplo no necesita® para
su constitucion, existencia, perfeccionamiento y eficacia ningun tipo de
forma, se convierta repentinay arbitrariamente en un contrato que si la

% Consentimiento, objeto y causa.

2 C.Civ.P.R.art. 1774, 31 L.P.R.A. § 5042 (1990).

% Vase C.CIv. P.R,, arts. 1529, 1273, 31 L.P.R.A. &5 4211, 3557.
%5 ALBALADEJO, supra nota 22, en 420-462.

#'Cc.Civ. P.R.art. 1339, 31 L.P.R.A. § 3746 (1990).
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necesita tan sélo porgue se trata de la situaciéon de bienes inmuebles
pertenecientes alasociedad legal de gananciaesaser engenadospor uno
delosconyuges. Nétese gue a enajenarse un bieninmueble ganancia por
gjemplo, en unacompraventa, se estariaexponiendo aque dicho contrato
sea inexistente o nulo radicamente, st no se llena & requisito del
consentimiento escrito en un documento formal con ambas
manifestaciones de voluntades. Esto es asi, pues, a estar hablando de un
requisito constitutivo a lo que nos referimos es que para que dicho
contrato de compraventa, nazca o seaperfeccionado y obligatorio paralas
partes, los conyuges tendrdn que elevar su consentimiento a escritura
formal durante la etapa de la perfeccion. Cuando decimos escritura
formal, queremos decir un documento publico o un documento privado
firmado por ambos conyuges, a manera de giemplo. De esta manera,
dicho consentimiento escrito no puede ser ni ratificado ni presentado
posterior a la etapa de perfeccionamiento, ya que sin é jamas podria
llegar a perfeccionarse, o lo que es lo mismo, nunca llegaria a ser
obligatorio paralas partes, pues nunca habrianacido. Es preciso recordar
gue nuestro Caédigo Civil dispone que e contrato de compraventa solo
requiere el convenio entre el comprador y € vendedor sobre la cosa a
engjenarse objeto del contrato y el precio, lo queimplicaque el contrato
de compraventa existe, se perfecciona y sera obligatorio para los
contratantes aun siendo verbal . N6tese, entonces, quelainterpretacion de
gue e consentimiento escrito de los dos conyuges debe ser formal
contraviene las disposiciones del Cédigo Civil para e contrato de
compraventa.

Esto definitivamente representa varias dificultades y entre las que
podemos mencionar a grandes rasgos.

1. Laateracion deloscontratos que ordinariamente no necesitan de
forma constitutiva. Explicacion: Como minimo se desvirtuara y se
aterara la armonia o concordancia de las normas que provee € Codigo
Civil paracadauno delos contratos en particul ar, entiéndase por g emplo,
la compraventa, permuta y arrendamiento,® en contrastre con las
disposiciones para los contratos en general, como es el hecho de la
disposicion de que los contratos existen cuando concurren |os requisitos
del consentimiento, €l objeto y la causa® y que los contratos seran

2. C.CIv. arts. 1339, 1428 & 1437, 31 L.P.R.A. §8 3746, 3981 & 4032.
29Supra nota 3.
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obligatorios de cualquier forma que se celebren siempre que estén
presentes los requisitos anteriormente mencionados.® También se
entorpeceralacorrespondencia gue necesariamentetiene que existir entre
lainterpretacién delas normas del Codigo Civil paralos cényuges™y los
articulos que rigen la materia de | os contratos.

2. Onerosidad paralas partesy terceros. Explicacion: Se necesitara
de mayor coordinacion entre las partes para perfeccionar el contrato, ya
gue ambos conyuges tienen gque prestar su consentimiento por escrito en
el justo momento de perfeccionar € contrato, porquesi nolo hicieran asi,
el mismo seria inexistente o nulo de manera radica o nunca se
perfeccionaria realmente. Esto podria entorpecer también € tréfico
juridico y eventualmente afectar aterceros.

3. Exposicion adarle marcha atrés alo hecho através de cualquier
personay en cualquier momento. Explicacion: Si faltare este requisito,
siendo uno constitutivo, daria lugar a que |as partes contratantes fueran
intervenidas por cualquier persona en unaimpugnacion de su contrato a
través de una accion de nulidad ipso jure, de pleno derecho o absoluta,
gue por su naturaleza, también puede ser gercida sin término
prescriptivo.

El beneficio que observamos es minimamente solo uno, que resulta
ser el de obtener evidenciafehaciente de quelacontratacion fue efectuada
con laanuencia de las partes con interés en la engjenacion del inmueble
ganancial. Explicacion: Sencillamente proveeria alas partes una mayor
seguridad al momento de la perfeccién del contrato de que se trate
confiando asi en su existencia, pero nétese que bien podriafaltar o estar
viciado cualquier otro requisito contractual que impediria su eficaciay
despliego de sus plenos efectos. Este beneficio y las dificultades
mencionadas junto con sus someras explicaciones no pretenden ser
taxativas y mucho menos exhautivas, sino ser gemplos sencillos que
concienticen sobre el alcancedeinterpretar e requisito de consentimiento
escrito de ambos conyuges como uno formal y constitutivo.

c. Solucién

3'OSupra nota 5.
¥ C.Cv. P.R. arts. 91, 93 & 1313, 31 L.P.R.A. & 284, 286 & 3672.



2000] CONSENTIMIENTQ ESCRITO DE LOS CONYUGES . . . 13

Larespuestamés acertada seriaque ese consentimiento escrito delos
conyuges debe ser definido como una pruebanecesariaalaquelaspartes
pueden compelerse a satisfacer, entendiéndose que sin hacerlo, hay un
contrato existente, solo que para su eficacia juridica y validez sera
indispensable esaformadel consentimiento en un momento determinado.
Afirmamos que resulta mas efectivo juridicamente, como se haresuelto
enlajurisprudencia,® que el conyuge que no consintio por escritotengala
proteccion juridicaderatificar posteriormente alaperfeccion o, incluso,
laconsumacion del contrato, asi como también sele otorguelaopcién de
iniciar unaaccion de nulidad, que en este sentido seria nulidad relativa,
aungue con las mismas consecuencias que lanulidad radical, previamente
mencionada. Entendemos que esto daria mayor correspondencia y
armoniaalasrestantes normas para€l contrato en general y las provistas
para la sociedad legal de bienes ganancides como trataremos
seguidamente.

2. ¢PruebaEscrita de Manifestacion de Voluntad?
a. Definicién por Analogia

El Estatuto del Fraude del Derecho Anglosaj6n® nos da una buena base para
forjarnos un concepto de lo que significa 'y el alcance que tiene €
requisito del consentimiento escrito delos conyuges con mirasaintegrar
mejor los restantes articulos del Codigo Civil que regulan €l contrato en
general, asi como también aquellos que disponen sobre los derechos y
deberes de los integrantes de institucion matrimonial. Pero, antes de
entrar a comparar el Derecho ComuUn con la materia que nos ocupa en
esta oportunidad, debemos comprender qué al cancetienelainterpretacion
del consentimiento escrito de ambos conyuges como una prueba escrita
de manifestacion de voluntad.

Nétese que s este requisito es solo una evidencia escrita, estamos
infiriendo que el consentimiento prestado unilateralmente por uno delos
conyugesledaexistenciay perfeccionael contrato celebrado, sdlo quese
necesita del consentimiento escrito del otro para conformar asi € de
ambos y entonces dotar €l contrato en cuestion de eficacia juridica 'y

52 Aguili v. Sociedad de Gananciales, 106 D.P.R. 52 (1977).
%% RESTATEMENT OF LAW (SECOND) CONTRACTS & 110 (1981).
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validez. Esta no es una situacion de inexistencia, como es el caso de
interpretar el consentimiento escrito requerido como uno plenamente
constitutivo, sino un problema de eficaciay de validez del contrato de
gue setrate.

Es evidente que pueden surgir confusiones en torno a significado de
los conceptos de constitucion, existencia, eficacia y validez de un
contrato, a punto de no poder abstraer la diferencia entre una
interpretacion u otra en relacion a consentimiento escrito de ambos
conyuges requerido por nuestro Cédigo Civil. Por consiguiente,
tomaremos este momento paraampliar un poco ladefiniciény acancede
estos conceptos. Cuando decimos, en este caso, que un contrato de
enajenacion de un bien ganancia ha sido constituido, nos referimos por
igua a que es existente o, lo que es lo mismo, que ha nacido, se ha
formado juridicamente o se ha configurado, se ha perfeccionado através
de la satisfaccion de los requisitos legal es que por su haturaleza juridica
lo componen. Esto independientemente de que posteriormente haya
cualquier situacion que lo invalide, lo anule o lo convierta en ineficaz.

Laausenciadel requisito de consentimiento escrito lo que le restaa
ese contrato existente es su validez y eficacia, queriendo decir con esto
gue no podra tener consecuencias juridicas, que no podra ser objeto de
exigibilidad por algunairregularidad en su constituciony queno surtirala
plenitud de sus efectos | egal es, segiin surgen de lanatura ezajuridicadel
contrato de que se trate, hasta tanto se le apruebetal eficaciay validez a
través de alguin acto afirmativo requerido por ley. Para completar esta
idea, €l alcancedelainvalidez eineficaciarepercutiraenlaanulabilidad
del contrato en cuestion, ya que a pesar de que reiine todos | os requisitos
indispensables para que exista, esta viciado por algun defecto, € cual
autoriza o faculta sélo a la parte perjudicada a pedir que € mismo sea
dejado sin efecto 0 se declare nulo.

Haciendo distingui bl es estos conceptos, explicando someramente sus
consecuencias y pensando en € requisito de consentimiento escrito de
ambos conyuges como una evidencia de la manifestacion de voluntad,
entendemos que estamoslistos parareforzar estainterpretacion por medio
de una abstraccién analdgica de una materia similar contenida en €l
Estatuto del Fraude del Derecho Anglosgjon.* En €l extenso texto deeste
Estatuto seindicaque su propdsito principal esel de ordenar laevidencia

% .
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y establecer confiabilidad de la celebracion y términos de la clases de
contratos que éste cubre. La exigibilidad de los contratos que cubre €
Estatuto del Fraude se logra cuando se satisface € requisito de prueba
escrita de que dicho contrato fue en efecto celebrado y firmado por las
partes contratantes.* Para satisfacer esta pruebaescritarequeridaselleva
a cabo lo que le llaman memorando, el cua puede ser presentado en
cualquier momento durante la vida del contrato, pero conteniendo la
firma de los contratantes.* El término firma en el Estatuto del Fraude
significa cualquier simbolo hecho o adoptado por las partes con la
intencion y propdsito de vincularse actual, real 0 aparentemente paraque
conste como autenticado e contrato por la firma de las partes® El
Ilamado memorando en si mismo podria ser un escrito solemne, como
también 1o puede ser cuaquier escrito informal. Inclusive podria ser
suficiente por gemplo, un estado de cuenta de cheques, un recibo, una
demanda o cualquier carta informal. Ni €l tipo de comunicacion ni las
palabras, ni la forma en que se entrega o se satisface este requisito de
prueba escrita es esencial para determinar su validez y alcance. Este
escrito denominado memorando 10 que busca es que se satisfaga €l
propésito de mostrar una forma tangible de intencion de obligarse para
evitar que un contrato seaexigible paraunaparte através de algun fraude
0 por medio de actos que nunca se hicieron con tal propdsito.®

Como ya se perfila, estas disposiciones del Estatuto del Fraude
permiten explicar mejor la posicidn de ver el consentimiento escrito de
los conyuges como unamera prueba escritaque dote de eficaciay validez
un contrato ya existente. A continuacion abundaremos més sobre este
particular.

b. Dificultadesy Beneficios

Resulta mas cdmodo juridicamente interpretar € requisito de
consentimiento escrito de ambos conyuges como una prueba escrita de
manifestacion devoluntad, yaqueel articulo 91 lograintegrarse deforma
mucho més coherente con el resto de los articulos del Codigo Civil
referentesalavalidez y eficaciadelos contratos en genera y no solo con

%1d. § 138.
% 1d. 8 136.
3 1d.§ 131.
8 4.



16 REVISTA DE DERECHO PUERTORRIQUENQ [voL. =9

estas disposiciones, sino también con aguellas que mandan las
obligaciones y derechos del marido y lamujer. Consideramos prudente,
para interpretar lo que significa e consentimiento escrito de ambos
conyuges ordenado en € articulo 91 de nuestro Cédigo Civil, € utilizar la
interpretacion por anal ogiadelas disposiciones del Estatuto de Fraude del
Derecho Comun previamente explicadas en la seccion 11l 2.a. Varias
dificultades que se pueden presentar a la luz de interpretar dicho
consentimiento escrito como una mera prueba de manifestacion de
voluntad son por gjemplo:

1. Integrarse con las normas del mandato. Explicacion: El propio
articulo 91 menciona gue los conyuges serdn coadministradores de la
sociedad legal de gananciales, excepto uno de ellos otorgue mandato al
otro cényuge para representar la sociedad; esto supone que existe un
acuerdo entre ambos para que uno represente las acciones del otro. En
este sentido las reglamentaciones del mandato no deben integrarse ala
interpretacion, alcancey significado del referido articulo 91, todavez que
éste supone totalmente | o opuesto, esdecir, un acto unilateral del conyuge
sin el conocimiento, acuerdo 0 autorizacion del otro. Se entiende
entonces necesariamente que alahorade lacelebracion del contrato, los
conyuges eran coadministradores, que no se pusieron de acuerdo paraque
el contrato se celebrara por voluntad unilateral de uno delos conyugesy
que por definicidn no puede haber mandato otorgado. El resultado esque
laaplicacion de las disposiciones del mandato parainterpretar el articulo
91 no es posible.

2. Confundirse con un vicio del consentimiento. Explicacion:
Claramente lafalta del consentimiento escrito de ambos conyuges en la
enajenacion de un bien inmuebl e ganancial no deberia catal ogarse como
un vicio del consentimiento, yaque el Cédigo Civil mencionalosvicios
de los cuales puede adolecer € consentimiento® y los términos para
impugnarlos sblo por aquellapersonaalaquee ordenamiento juridico ha
favorecido parallevar tal accidn. La ausencia de consentimiento escrito
deberia pensarse mas bien, como una deficiencia en e cumplimiento de
lo que estipula la ley para hacer eficaz y vadido e contrato unilateral
celebrado por un conyuge paraeng enar un bien inmueble pertenecientea
la sociedad legal de gananciales. Si se interpretara como un Vicio,
estaremos asumiendo que existe un contrato, que es valido y eficaz en

¥ C.CIv. P.R. art. 1217, 31 L.P.R.A. § 3404 (1990).
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Derecho y que de la Unica manera de no serlo es que la persona con
legitimacion activa para impugnarlo, oportunamente asi |o haga dentro
del periodo de cuatro afios. Si no se declararalanulidad del tal contrato,
el mismo desplegara para las partes todas sus consecuencias legal es.

Recuérdese también, que el conyuge que no ha prestado
consentimiento escrito no es directamente una parte contratantey quesi
el contrato es existente, vadido y eficaz, a menos que se dé cuenta a
tiempo y o impugne, ese contrato estaria afectando o involucrando aun
tercero o aunapersonaque no consintié en obligarse. Claro est4, que por
ser ese tercero un conyuge perteneciente a la sociedad legal de
gananciales tendra un crédito contra el conyuge que le haya perjudicado
en su parte ganancial a momento de laliguidacion de la sociedad. Por
otro lado, si se interpreta la falta del consentimiento escrito como un
vicio, tendra el efecto de otorgar a un tercero € derecho de llevar una
accién de nulidad, facultad que no tiene segin el Caédigo Civil, ya que
éste dispone que esa legitimacion especificamente solo la posee aquella
parte contratante que entiende se obligo principal o subsidiariamente™
bajo |os efectos de un vicio.

Aun s pensaramos que & conyuge que no prestd consentimiento
escritoiniciaraaccion de nulidad por vicio del consentimiento a engjenar
un bien inmueble ganancial, a nombre de la sociedad legal de
gananciales, seguiria sin legitimacion bgo esos supuestos, pues
efectivamente de lo que se trata es que esa engjenacion de un bien
inmueble ganancial no fue conocida, consentida ni autorizada por los
componentes de la sociedad. Entonces no se explica como un cényuge
puede tener legitimaci 6n para entablar unaaccion de nulidad por vicio del
consentimiento cuando en ella misma afirma en su recurso que no
conocia, no autorizo ni consintio larelacion contractual . Siendo esto asi,
iriaen contradel ordenamiento juridico que solo le dalegitimacion activa
a la parte contratante que conociO, consintio, autorizd y se obligd
principal o subsidiariamente aesarelacion contractual bajo losefectosde
un vicio del consentimiento. Lo que si podria hacer e conyuge que no
consintié por escrito es que, como parte de la sociedad legal de
gananciales, apruebe o desapruebe los actos de su conyuge a nombre

%0 C.CIv. P.R. art. 1317, 31 L.P.R.A. § 3602 (1990).
“'C.CIv. P.R. art. 1254, 31 L.P.R.A. § 3513 (1990).
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suyo, pero esto supone algo totalmente distinto que trataremos mas
adelante.

3. Confundir en que el conyuge deberaconfirmar envez deratificar.
Explicacion: Estadificultad se acabasi tenemos claro ladiferenciaentre
ratificar y confirmar. Ratificar es aprobar un acto geno alapersonapor la
gue o anombre de quien se actud, afectando positiva o negativamentelos
derechos o bienes propios del que podraratificar, si esafuerasu opcion.
Algo bien distinto es confirmar, que significa que se comprueba, se
reitera, sereafirmaun hecho o acto realizado. Esto presupone que sevaa
purificar o depurar de algin vicio un contrato.”2 Por su definicion, s seva
a regfirmar o a reiterar, l6gicamente tiene que tratarse de un acto
conocido, por o que naturalmente un cényuge no podraconfirmar lo que
no conocia, no podrd reafirmar 1o que nunca afirmé con anterioridad.
Consecuentemente se desprende que € acto de confirmar no puede ser a
gue estd facultado el conyuge que no consintié por escrito una
enajenacion de un bien inmueble ganancial.

De otra parte, entre los beneficios que podemos mencionar estan los
siguientes:

1. Sustancialmente selograarmonizar lanormativacompletadelos
articulos relacionados a los derechos y obligaciones de los conyuges.
Explicacion: El tener claro quelos conyuges son coadministradores dela
sociedad legal de bienes gananciales nos ayuda mucho a la hora de
asirnos a hecho de que para que se puedavaiday eficazmente contratar
unilateralmente, disponiendo de bienes inmuebles gananciales, se tiene
guetener un mandato de parte del otro conyuge.* Exceptuando € caso de
la engjenacion de bienes inmuebles gananciaes, cualquiera de los
conyuges puede representar egalmente la sociedad.* Esto nos permite
concebir que e contrato de engjenacion de un bien inmueble ganancial
unilateralmente hecho por un conyuge sin laanuenciaescritadel otro, es
existente, solo que hay que determinar su validez y eficaciaobservando si
se satisfiso 0 no con la disposicion de que tiene que mediar
consentimiento escrito de ambos. Asi esa existencia del contrato en
cuestion por el acto unilateral de un cényuge estaralimitadaen suvalidez

42C.CIv.P.R. art. 1265, 31 L.P.R.A. § 3524 (1990).
4 Supra nota 4.
“C.Civ.P.R.art. 93, 31 L.P.R.A. & 286 (1993).
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y eficacia juridica por la forma en que se manifestd e consentimiento
para perfeccionarlo.

2. Se puede conformar mejor los articulos que rigen la materia del
contrato en general. Explicacion: Efectivamente pensando quee contrato
de engjenacion de un bien inmuebl e perteneciente ala sociedad legal de
gananciales es existente, aun faltando el consentimiento escrito de ambos
conyuges, searmonizamejor con lanormade quee contrato existe desde
gue se consiente en obligarse adar, hacer o no hacer alguna prestacion.*
El pensar que e consentimiento dado unilateral mente por un conyugesin
el consentimiento escrito del otro dainicio o perfeccionael contrato junto
con sus demés requisitos de existencia presentes, lograamal gamar mejor
la disposicion de que € contrato se perfecciona con € mero
consentimiento.” No siendo e consentimiento escrito una formalidad
necesaria para constituir un contrato definitivamente resultamucho més
coherente con lanormade que | os contratos seran obligatorios no importa
la forma en que se celebren siempre que concurran 10s requisitos de
consentimiento, objeto y causa.”’

Igualmente esta interpretacion esta de conformidad con la regla de
gue si laley exigiese alguna forma especial, que en este caso es que €l
consentimiento sea escrito por ambos conyuges, |as partes contratantes
podran obligarse reciprocamente allenar esaformadesde que se hubiera
perfeccionado e contrato.” Nétese que la forma de manifestacion de
voluntad del consentimiento escrito de ambos conyuges puede darse
después del perfeccionamiento del contrato, por lo que |égicamente es
existente por voluntad unilateral de uno de los conyuges. Es claro
entonces que las partes contratantes pueden exigirse llenar laforma del
consentimiento escrito de ambos cényuges para dotar de validez y
eficacia juridica €l contrato de engjenacion de un bien inmueble
ganancial, pero esal conyuge que no fue parte directaen lacontratacion a
guien el ordenamiento juridico protege paraque apruebe 0 desapruebe esa
transaccion.

3. Podemosinterpretar y unificar los articulos del Codigo Civil que
hacen referenciaala contratacion anombre de otro. Explicacién: Dentro

45Supra nota 6.
4 Supra nota 7.
it Supra nota 5.
48 Supra nota 21.
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delasdisposicionesgeneralesdel Libro delosContratosdel Codigo Civil
se encuentralanorma de que nadie puede contratar anombre de otro sin
estar autorizado o tenga por ley su representacion legal y que €l contrato
celebrado sin la autorizacion o representacion legal requerida se tendra
por nulo, excepto lo ratifique aquella personaacuyo nombre se contratd.*
Naturalmente esto compagina con lo gue hemos venido diciendo hasta
ahora en nuestro andlisis; cuando un cényuge enajena un bien inmueble
de la sociedad sin & consentimiento escrito del otro conyuge lo que
realmente esta haciendo es contratando a nombre de los dos o0 anombre
de lasociedad legal de gananciales, o lo quetiene el mismo efecto, esta
contratando a nombre de otro con bienes que no son totalmente suyosy
paralo cual no tiene mandato, autorizacion o encargo. Esto recalcaqued
contrato de engjenacién gque celebre un conyuge, bajo estas condiciones
es perfectamente existente, unavez concurran su consentimiento, objetoy
causa. No puede ser nulo radicalmente ni inexistente, toda vez hubo
consentimiento, aunque parcia, incompleto o ineficaz por ser
inautorizado.

Lo que sucede es que como esta realmente contratando a nombre de
otro, 0 sea, a nombre de su conyuge o a nombre de la sociedad sin
autorizacion y sin representacion legal de ésta, sus actos contractuales
pueden ser desaprobados o no ratificados por el conyuge o la sociedad
legal de gananciales a cuyo nombre y representacion se contratd. Por
supuesto, el conyuge que no consintié por escrito en el momento de la
perfeccion del contrato podra hacerlo ratificandolo después, siempre 'y
cuando sea por escrito y dentro del término hébil para hacerlo, lo cual
analizaremos subsiguientemente.

Esevidente, entonces, guelaratificacion del conyuge en este caso que
nos corresponde tiene que ser por escrito paraque puedaconcordarse con
el requerimiento del consentimiento escrito de ambos conyuges en la
engenacion de un bien inmueble de la sociedad legal de bienes
gananciales. Por o tanto, su ratificacion debera ser escrita, yasea tacitao
expresa. Unavez seratifique por escrito seproduciran losefectoscomo si
hubi ese habido un mandato expreso™® paraque se representase lasociedad

49 Supra nota 9.
%0 C.Cwv. P.R. art. 1604, 31 L.P.R.A. § 4425 (1990).
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en la engenacion de un bien inmueble ganancial o se producira la
autorizacion requerida para ello.5

4. Sefidar con certeza que el consentimiento de que se trata puede
ser escrito expreso o escrito técito. Explicacion: Esto disipa un poco la
obscuridad de la norma cuando no especifica si ese consentimiento
escrito tiene que ser expreso o tacito. Como yavimosen lapartelll 2.a.,
el Derecho Comuny su Estatuto del Fraude nos da una base paraconcluir
gue dicha prueba de manifestacion de voluntad puede ser tanto escrita
tacitacomo escritaexpresa. Entendiéndose queincluso se puedetratar de
un recibo, de un nota, unacarta, un mensaje o un cheque endosado con la
firma, iniciales o simbolos adquiridos que impliquen conocimiento y
aprobacién del conyuge que fuera representado sin autorizacion por €l
gue contratd. Claramente si setratade un consentimiento escrito expreso,
serdméas contundente, pero no més sustancial o suficiente que aquel que
se configura tacitamente escrito. Afirmamos que, de esta manera, Si no
hubiese nada escrito que satisfaga la norma del Codigo Civil para este
tipo de contratacion, € cényuge afectado podra validamente ratificar o
anular la accion unilateral de otro conyuge. Si existe una prueba del
consentimiento de ambos conyuges escrita, técitao expresa, seentendera
satisfecho € requerimiento del ordenamiento juridico y se entendera
renunciadalafacultad deinvocar lacausade anulabilidad del contrato en
cuestion, recorddndose que son los tribunales los que estén [lamados a
adjudicar cualquier controversiague versasobre cuaquier pruebaescrita,
segun sea el caso. Se debe mencionar que € anular o pedir que sedeclare
laineficaciaeinvalidez delarelacién contractual esfacultad del conyuge
representado sin autorizacién o en ausenciade representacion legal enla
engjenacion, el incoar unaaccion de nulidad dentro del término de cuatro
anos que comenzaraacorrer desde laconsumacion del contrato deque se
trate. Consideramos que debe ser desde la consumacion del contrato el
momento en el cual se debe comenzar a computar el término de cuatro
afnos parainiciar unaaccion de nulidad, aestos efectos, porque existe una
falta a la plena capacidad de obrar en el coényuge que prestd su
consentimiento unilateralmente sin lalegal representacion o autorizacion
del otro. A continuacion abundaremos sobre esta conclusion.

El requisito que exige € articulo 91 del consentimiento escrito de
ambos cényuges alahora de enajenar un bien inmueble ganancial esuna

*C.Civ.P.R.art. 1792, 31 L.P.R.A. § 5105 (1990).
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limitacion ala capacidad de obrar en representacion del conyuge como
coadministrador de la sociedad legal de bienes ganancidles. Siendo
tratada lafalta de capacidad en el Cédigo Civil como una causa paraque
el consentimiento puedaredundar en unairregularidad juridica, se provee
a la persona con legitimaciéon activa, la facultad de reclamar la
anulabilidad del contrato. Asi, interpretando y sefialando que lafaltade
consentimiento escrito de ambos conyuges resultaser unalimitacién ala
facultad de representar y dar consentimiento pleno a nombre de la
sociedad legal de gananciales, entonces por anal ogia se puede concluir
que € periodo de cuatro afios para iniciar la accion de nulidad
oportunamente comenzard a computarse a partir de la consumacion del
contrato.* La causa para anular es otorgada ala personalegitimada para
ello, que en este caso debera ser & cdnyuge inautorizadamente
representado por €l otro. Esto debe ser asi por qued cdnyuge que engjend
sin autorizacion no es el directamente perjudicado,® siéndolo, sin
embargo, el otro conyuge sin ser parte contratante directa. Este sufre el
perjuicio de ser vinculado en unarelacion obligatoria, que no tan solo no
€onoci 0, Sino que tampoco consintid y de paso también se representd sin
su autorizacion ni representacion legal lavoluntad suyay de la sociedad
legal de gananciales ala que pertenece, afectando, por consiguiente, su
patrimonio ganancial.

Entonces, es el conyuge inautorizadamente representado por € otro e
gue puede ratificar o pedir la anulabilidad de ese acto en cuaquier
momento después de la perfeccién del contrato y antes de la
consumacion. Pero s no lo hiciera de esta manera, aun asi €
ordenamiento juridico le dara cuatro afios para hacerlo a partir de la
consumacion del contrato o, por € contrario, su opcion es la de no
ratificar tal acto unilateral de su conyuge a falta de un consentimiento
escrito de ambos. Entendemos que por igual tiene un término de cuatro
anos parainiciar unaaccion de nulidad. En el peor delos casos, si nunca
en esos cuatro afos el conyuge que no consintio por escrito junto con el
otro en laenajenacion de un bien inmueble ganancial ratifico por escrito o
nunca inicié una accién para anular tal acto juridico, siendo existente,

2.C.CIv. P.R. art. 1253, 31 L.P.R.A. § 3498 (1990).

% Esto por el hecho de que es una de las partes contratantes quien directamente
asume los riesgos de sus actos y la obligacisn a la que se vincula con conocimiento de
ella.
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pero carente de eficaciay validez juridica, creemos que € Cadigo Civil
nos da unarespuesta en su Libro Cuarto delas Obligacionesy Contratos
en e Titulo de las Obligaciones que se Contraen Sin Convenio,
especificamente en el cuasicontrato de Gestion de Negocio Ajeno. Aqui
se establece una presuncion de que, aungue no se ratifique expresamente
se entendera ratificacion técita s se beneficia de las ventgjas contraidas
en larelacion contractual que no autorizo o si éstale evitaagun perjuicio
inminente y manifiesto independientemente si recibe beneficios o no.*

Traemos a la atencién que si pasan cuatro afios después de la
consumacion del contrato y el conyuge con legitimacion no ratifica por
escrito, o por €l contrario, no inicia una accidn de nulidad, se entendera
gue hahabido ratificacion técita en ocasi6n de beneficios o ventajas o de
haberse evitado un perjuicio inminente y manifiesto a raiz de la
engjenacion del bien inmueble ganancial. Esto tiene que ser asi porque si
fuera de beneficio para los conyuges o para la sociedad legal de
gananciales la engjenacion de un inmueble ganancia unilateralmente
hecha, sin el consentimiento o ratificacion escritay sinlaanulabilidad de
tal acto unilateral, se debe concluir que €l conyuge con legitimacion
hubiese ratificado por escrito validamente en tiempo hébil. Igual aplica
estapresuncion si yaexpirados|os cuatro afios apartir delaconsumacion
del contrato, tal enajenacion de un bien inmueble ganancial le evité un
perjuicioinminentey manifiesto alasociedad legal debienesgananciaes
o0 a conyuge legitimado.

En la eventualidad de que pasen esos cuatro afios a partir de la
consumacion del contrato, y la engjenacion del bien inmueble hecha
unilateralmente por un cényuge sin e consentimiento escrito de ambos
cause un perjuicio alasociedad legal de ganancialeso a cényuge queno
prestaratal consentimiento ni ratificara o iniciara una accién de nulidad
en término oportuno, se entendera que & conyuge afectado tiene un
crédito contra su conyuge a momento de laliquidacién de la sociedad.®
De esta manera se cumple con € objetivo de articulo 91 de evitar la
dilapidaciony ladesigualdad entre esposo y esposaen laadministraciony
manejo de los bienes gananciales. Se concluye que después de pasados

% SANTOS ALGONSO SILVA SERNAQUE Y FRANCISCO JOSt RIVERA ALVAREZ, CoDIGO CIVIL DE
PUERTO RicO CON CORCONDANCIAS, FUENTES, EQUIVALENCIAS Y NOTAS, art. 1793, en 447
{()Zda. ed. Barco de Papel, Puerto Rico, 1998).

® Supra nota 41.
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los cuatro afios que € Derecho provee para que e cényuge legitimado
hagavaler su derecho de ratificar por escrito o de anular, € requisito del
consentimiento escrito de ambos conyuges del articulo 91 quedara
desplazado por una presuncion juridica a causa de la inaccion del
conyuge afectado.

b. Soluciéon

Lanecesidad de pruebaescritaparaevidenciar laexistencia, eficaciay
validez de un contrato ha tendido a ser sefialada por |a jurisprudencia
interpretando el Derecho Mecantil, en donde existe también una
limitacion de caracter probatorio que afecta la libertad de forma en la
manifestacion del consentimiento. Parecido a Estatuto del Fraude del
Derecho Comun, anteriormente tratado en este trabajo, el ordenamiento
juridico en @ Derecho Mercantil de Puerto Rico requiere que los
contratantes prueben laexistenciadel contrato cuando lacuantiaenvuelta
excede detrescientos dolares. En este caso no bastalapruebatestifical de
un contrato verbal, sino que debera mediar prueba escrita.®® Mas que
probar su existencia, yaque un contrato verbal estan existente como uno
escrito, si cumple con los requisitos exigidos para configurarse, se trata
de probar o evidenciar que es vdlido y eficaz para las partes, haciendo
mas contundente |la manifestacion de voluntad verbal mente otorgada.

El consentimiento escrito de ambos conyuges hace contundente el
hecho de que ambos cényuges conocen y consienten o aprueban €l
contrato de enajenacion existente proveniente de un acto unilateral al que
estan facultados | os conyuges como coadministradores, dotdndolo asi de
eficacia y validez plena, la cua quedaria suspendida hasta tanto se
satisfaga ese requisito 0 € conyuge representado sin autorizacion
ratifique dicho acto unilateral. Hay que comprender que la otra parte
contratante poseera verdaderamente un contrato, pero su eficacia y
validez sera aparente porque podra ser impugnada oportunamente
mediante una accion de nulidad por un tercero que fue ilegalmente
representado por su conyuge en dicho contrato de engjenacion,
habiéndose asi excedido en su facultad de coadministracion de la
sociedad legal de bienes gananciales. Estamos claros en que
consentimiento escrito al que serefiere el ordenamiento juridico debe ser

% Vila Hermanos, Inc. v. Owens, 117 D.P.R. 825 (1986).
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tratado como una prueba que evidencie que e conyuge no contratante
directo conoce y consiente €l acto unilateral de enajenacion del bien
inmuebl e ganancial, bien seade formaescritatacitao escritaexpresa. De
esta manera veremos que resulta menos complicado € integrar todoslos
articulosdel Cédigo Civil concordantes con estamateriay armonizar sus
consecuencias.

Hay jurisprudencia que hainterpretado esta norma, acarreando unas
implicaciones que creemos conveniente aclarar y unificarlas con las que
surgen de nuestra propia interpretacion para complementar nuestro
andlisis.

[11. Implicaciones

Nuestra investigacion nos permitié obtener algunos casos que han
tocado el temadel requisito del consentimiento escrito. Desde el 1976,
en que se enmendd lanormadel requerimiento del consentimiento escrito
de ambos conyuges paralaeng enacion de bienesinmuebles gananciales,
la interpretacion de la misma ha sido de muy poca extension,
desenbocando en consecuencias que necesariamente deben ser tratadasen
esta oportunidad. Por €/ emplo, un afio después de haberse enmendado el
articulo 91 del Codigo Civil se resolvié que no tan sélo se necesita el
consentimiento escrito de ambos conyuges para engjenar bienes
inmuebles gananciales, sino también paraadquirirlosy serd necesario el
consentimiento escrito no importa que ambos conyuges estén facultados
para coadministrar |la sociedad legal de gananciadles porque, de lo
contrario, sele permitiriaauno delos cényuges unilatera mente dilapidar
el capital ganancial. El tribunal entiende entonces que por el hecho deque
ambos conyuges sean coadministradores de lasociedad no ledaderecho a
actuar unilateralmente para engjenar o adquirir bienes inmuebles
gananciales. También se resuelve que la contratacion hecha sin €
consentimiento escrito de ambos conyuges es nula, pero ratificable.”
Obsérvese que estaforma de resolver no expone todas lasimplicaciones
guetiened interpretar lanormade estamanera. Deun lado, e Honorable
Tribunal pudo haber entrado a definir qué significa e referido
consentimiento escrito, si esunaformaconstitutivao unamerapruebade
la aprobacion del conyuge a acto unilateral del otro. A raiz de esa

*" Supra nota 33.
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definicién pudo haber ilustrado si €l conyuge por quien se consintio tiene
forma de proteger su capital ganancial luego del acto unilateral de su
conyugey explicar qué dafio, si alguno, puede causar €l acto unilatera de
engjenar un bien ganancia sin e consentimiento escrito de ambos
conyuges, s a fin y a la postre dicho acto podra ser impugnado o
ratificado, aopcion del conyuge con legitimacion activa parahacerlo. Se
pudo haber explicado més profundamente de quétipo de nulidad estamos
hablando si no se satisface el requisito del consentimiento escrito.

Habiendo quedado todo esto sobre €l tapete, en el 1978 se resolvio
eliminar el requisito de consentimiento escrito de ambos conyuges para
adquirir un bien inmueble a nombre de la sociedad legal de gananciales
cuando el mismo es destinado a uso de la familia de acuerdo a la
posicion social y econdmica de ambos conyuges® y cuando se es
“beneficiario de un programa social al que, como jefe de familia y
coadministrador responsable de la sociedad conyugal, se adhiere
mediante dicha erogacion minima en provecho del grupo familiar.”* Esta
vez €l Honorable Tribunal menciona una excepcion en la que no se
necesita el consentimiento escrito de ambos conyuges, interpretando en
conjunto losarticulos 91y 1313 del Cadigo Civil, y afirma ,ademas, que
los conyuges a ser coadministradores, si le son permitidos actos
unilaterales para aceptar y adquirir bienes inmuebles.

Esto implica que la engjenacion de un bien inmueble es permitida
vélidamente sin el consentimiento escrito de ambosconyugess esparael
uso de lafamiliao personal de acuerdo alaposicion social y econémica
delos conyuges. Al contrario, nuestramanerade ver esque€ articulo 91
es claro cuando expone que paraenajenar bienesinmuebles gananciales
se necesitara € consentimiento escrito de ambos cényuges, so pena de
nulidad relativa. Incluso, en armonia con € articulo 1313 se interpreta
gue ninguno de los dos conyuges, siendo coadministradores, podra
enajenar, donar ningun bien ganancial ni podracbligar atituloonerosoa
su otro cényuge, sin su consentimiento escrito. Por consiguiente, se
interpreta que una enajenacion, una donacion o una obligacion atitulo
oneroso se podrahacer unilateralmente, sblo que se necesitarg, so penade
su anulabilidad, € consentimiento escrito del otro conyuge, por lo que

% C.Cwv. P.R. art. 1313, 31 L.P.R.A. § 3672 (1990).
% Silva Ramos v. Registrador, 107 D.P.R. 240 (1978). Se refiere a la adquisicisn de una
parcela de terreno a cambio del pago de $1.00.
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necesariamente se afirma el consentimiento de ambos, requerido en €l
articulo 91. Obsérvese que las excepcionesgque mencionae articulo 1313
del Cadigo Civil, relativo a eliminar el consentimiento escrito de los
conyuges en ocasion de que laengj enaci 6n seadestinadaa uso familiar o
persona de conformidad a la situacién econdémica y social de los
conyuges, es exclusiva para los bienes muebles, puesto que € propio
articulo 1313 indica que no contradice ni impede laregladel articulo 91
con lo dispuesto en &. Por lo tanto, afirmamos que e consentimiento
escrito de ambos conyuges paravalidar y dotar de eficacialaenajenacion
de un bien inmueble ganancial no tiene excepcidn alguna.®* De manera
gue reiteramos nuevamente que e consentimiento escrito de ambos
conyuges es requisito indispensable en la engjenacién de cualquier bien
Inmueble ganancial .* En cuanto alaanulabilidad de estetipo de contrato,
ésta podria evitarse s se establece que existe prueba escrita técita o
expresade que & cényuge que no participd en e acto unilateral del otro
manifiestd su consentimiento o que posteriormente éste |o ratifique.

Sin embargo, por las consecuencias que surgen de las posibles
interpretaciones alas que puede ser sometida estanorma, no tan solo para
los conyuges, sino paralaotraparte contratante y terceros, consideramos
necesario que en la menor oportunidad las autoridades legisativas
analicen y especifiquen la misma. Estamos de acuerdo con que
necesariamente las normas juridicas tienen que ser interpretadas por €l
juzgador y también con que laletra de laley debe ser clara, especifica,
sencillay concordante una con la otra. De esta forma no tendriamos que
recurrir a enlaces o armonizaciones subjetivas, caso a caso, Sino que
saldria del mismo texto de la ley su conformidad con otras normas
juridicas para tener asi una interpretaciéon més rgpida y, sobre todo,
uniforme. Creemos fielmente en que la interpretacion de una norma no
deberayar en reconstruirla, afiadirlao redictarlacon o que cadajuzgador
entienda, sino traducirla, explicarlay atemperarlaal caso particular para
el cua esaplicabley de esamaneraadjudicar las controversias deforma
uniforme, equitativa, rapidaeimparcial.

IVV. Recomendaciones

80 soto v. Rivera, 97 J.T.S. 145, en 358-371 (op. de 9 de diciembre de 1997).
51 1d.
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Estando aun en entera concienciade las dificultades y | os beneficios
en los que desenboca nuestro andlisis y también de sus eventuales
implicaciones, es evidente gque surgen otras muchas situaciones y
consecuenciasjuridicas|as cualestratamosde cubrir, enlo posibleen esta
oportunidad, sin pretender ser exhaustivos. Asi, tomando en bloquetodo
lo anteriormente analizado, surge ladisyuntiva sobre cualesvan aser los
criterios que utilizaria € tribunal para evaluar si la prueba escrita
presentada rinde 0 no los parametros necesarios para satisfacer el
consentimiento escrito requerido por el articulo 91 o para completar la
ratificacion del contrato. Es predecible que se generaran controversiasen
relacién ala prueba del consentimiento escrito de ambos conyuges en
cuanto al tipo de prueba necesaria, en cuanto a su razonabilidad de
contenido para probar € consentimiento o la ratificacion del conyuge
legitimado para ello y en cuanto al momento en que se presentara dicha
prueba.

Consideramos imperante, por lo tanto, que se delimiten los tipos de
prueba escrita, € momento en que se presentan, parametros para su
validez y su razonabilidad de contenido paraque se satisfaga el requisito
del consentimiento escrito, ya sea creando o ampliando las Reglas de
Procedimiento Civil o de las de Evidencia. Paraello, recomendamos el
degjarnos guiar por las reglamentaciones del Estatuto del Fraude del
Derecho Comun, seglin brevey anteriormente discutimosy aplicamosen
laexposicion de nuestro andlisis. No creemos en copiasliterales, sino en
el examen concienzudo y en la contextualizacion de las normas
extranjeras como brechaaunamejor normativaen nuestro Derecho. Por
consiguiente, otrasolucion ante el cuestionamiento sobre cua es serian|os
criterios 0 parametros que utilizard e tribunal para adjudicar
controversias en cuanto a tipo de prueba, validez, razonabilidad de
contenido y momento en que se presenta esta prueba escrita de
manifestacion de voluntad, seria cuidadosamente clarificando y
ampliando aun mas €l referido articulo 91 en armonia con |os restantes
articulos del Codigo Civil con los que tiene concurrencia.

No estaria de més tampoco € velar de cerca s esta serie de cambios
afectaran de algunamanerael procedimiento deinscripcion registral y ver
de qué forma se podria extrajudicia mente resolver controversias en este
sentido, recordando gue la referida prueba escrita de manifestacion de
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voluntad no es un problema de existencia, sino de eficacia juridica del
contrato.

Estas son, a manera de gemplo, algunas de las situaciones y
recomendaciones que surgen y que podemos adel antar a base de nuestra
investigacion juridicay gjercicio mental. Aunqueseria denuestro agrado
y satisfaccion, resulta ambicioso por demas, el pretender en este trabajo
agotar toda la multiplicidad de situaciones que sobre este tema de
Derecho la conducta humana es capaz de crear.

Conclusion

Finamente, luego de habernos enfrentado a las inquietudes que
emergen delasimplelecturadd articulo 91 del Codigo Civil, conocimos
un poco de la historia detras de su origen, el propésito para el cual fue
establecidoy el andlisiseimplicacionesdelainterpretacion quele hemos
dado en nuestro escrito. Consideramos que hemos cumplido
modestamente nuestra mandatoria investigacion y fundamental
encomiendade contextualizar |0 que haquedado plasmado como nuestro
marco tedrico-juridico.

Tenemos la confianza de que lo aqui redactado tendra el efecto de
aportar una solucion juridica al tema discutido. Al menos, se abre una
puerta que llamala atencion a unade las multiples éreas del Derecho de
Obligaciones y Contratos y del Derecho de Familia que pueden ser
Investigadas, revisadas, modificadas e integradas. Resulta necesario
impartir de claridad, novedad y contemporaneidad |as normas juridicas
vigentes paraque puedan interpretarse en armoniay en conformidad con
el Cadigo Civil y el Derecho puertorriguefio.



